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La evaluacion de la investigacion universitaria en la prensa

EL PAIS

La batalla por los sexenios

m |La forma de evaluar la investigacidn universitaria causa descontento entre el profesorado,

especialmente el de Humanidades. Solo unos pocos se atreven a denunciarlo
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La investigacidon en la Universidad no
solo se esta viendo afectada por los
recortes, sino tambieén por un sistema
de evaluacion que muchos consideran
arbitrario e injusto, aunque pocos se
atreven a decirlo publicamente. Los
profesores que quieren ver
reconocidos oficialmente sus trabajos
de investigacion deben someterios al




La evaluacion de la investigacion universitaria en la prensa

El sistema otorga reconocimiento personal y social a los profesores
condicionando de forma directa la progresion en su carrera académica

“a los profesores con mas sexenios se les
EI Pg IS rebaja su carga docente hasta 16 créditos,
mientras que a los que no tienen tramos

les adjudican el maximo de 32”

La batalla por los sexenios

“los criterios de evaluacion son “injustos y arbitrarios”,
siendo los articulos en revistas y la forma de evaluarlos los
gue focalizan las criticas mas contundentes entre el
profesorado”

“la CNEAI ha limitado la investigacion digna de ser evaluada positivamente a la
publicada en revistas anglosajonas, las incluidas en la base de datos ISI, lo que
perjudica a la investigacion en ciencias sociales y humanisticas... si el trabajo no se
publica en una revista incluida en el ISI es como si no existiera para CNEAI”



La evaluacion de la investigacion universitaria
LOS CRITERIOS DE EVALUACION DE LA ACTIVIDAD INVESTI GADORA. EL PROTAGONISMO DE LOS

MEDIOS DE DIFUSION (REVISTAS)

Evaluaciones de caracter formal. Condiciones que deben
cumplir las publicaciones:

. Relevancia de los Medios de Difusion (Revistas) donde los
trabajos han sido publicados y previamente evaluados; de
los que se espera repercusion y/ o impacto

. Que esos Medios de Difusion (Revistas) esté en los indices
Internacionales que proporcionan los indicadores de
relevancia

Las comisiones comprueban formalmente:

1. Que las Revistas estén recogidas en esos Indices
Internacionales

2. Las posiciones que las Revistas ocupan en esos indices
Internacionales

TODO ELLO NOS CONDUCE A LOS INDICES
INTERNACIONALES DE LA WOS




La evaluacion de la investigacion universitaria. E . El criterio WOS

Para todas las Areas y Campos de conocimiento

ISI-WOS-JCR CENTRISMO
journal Citation Reports® PREFERENCIA POR APORTACIONES EN
REVISTAS DE PRETIGIO, ACEPTANDOSE
COMO TALES

Las que ocupen posiciones relevantes

JCR en los listados por ambitos cientificos
Journal en los
Citation

“JCR del Science Citation Index, del
Social Sciences Citation Index y del
Arts and Humanities Citation Index”

Reports



La evaluacion de la investigacion universitaria

LAS REVISTAS ESPANOLAS Y EL CRITERIO WOS

S| FUESE APLICADO EXCLUSIVAMENTE EL CRITERIO WOS-JCR,

¢QUE OCURRIRIA CON LA INVESTIGACION PUBLICADA EN
REVISTAS ESPANOLAS?

WEB OF SCIENCE”

Espana cuenta con algo mas de 2000 revistas cientificas

Revistas Espafiolas incluidas en WOS. Datos de 2013- 14

Universitarias No Universitarias Total WOS

57 126 183

Quedaria sin rentabilidad para el profesorado + del 90% de la
investigacion publicada en Revistas Espaiiolas,
fundamentalmente de Ciencias Sociales y Humanidades



Evaluacion de la Actividad Investigadora

H noventa por ciento del éxito se basa

E Y
. J simplemente en insistir
A (Woody Allen)
s

REACCIONES DE LAS AREAS DE CIENCIAS
SOCIALES, JURIDICAS Y HUMANIDADES

=Reivindicar la valoracion de las publicaciones en R evistas
Nacionales

=Intentar publicar, a ser posible fuera (Revistas FI ), al
menos parte de los trabajos

=Reivindicar los libros

=Abandonar el sistema y renunciar a la promocion

La situacion se agrava cuando la exigencia de loss  exenios
se va infiltrando de forma gradual en todo tipo act lvidades
y promociones académicas y de investigacion



La evaluacion de la investigacion universitaria. Po. Ponderaciones

Alternativas al ISI-WOS-JCR Centrismo. Aino 2005-

Ciencias y Ciencias
de la Salud. Campos
1-5

Publicaciones
JCR de alto medio
impacto (SCI)

IS| Web of Knowledge™

Journal Citation Reports®

JCR
de alto-medio
impacto (SCI; SSCI)

ISI Web of Knowledge™

Journal Citation Reports®

Ciencias Sociales.
Campos 7-8

Se consideran
especialmente las
publicaciones

También las
recogidas en
Econlit; Catalogo
Latindex; otros
indices de
evaluacion de
Revistas (IN-
RECS; SCOPUS;
ERIH; DICE)

- Ademas los
libros

ISI Web of Knowledge™

Journal Citation Reports®

Arte & Humanidades

Juridicas. Campos 9-
11

-Libros

-Publicaciones en
Revistas internacionales
incluidas en las
siguientes bases de
datos se consideran
referencia fundamental:
FRANCIS; IBSS;

: HA, IMB, II; LISA...
que cumplan los
criterios del Apéndice 1
-Revistas nacionales de
reconocido prestigio y
amplia difusiéon
académica
profesional...recogidas
en IN_RECS; SCOPUS;
ERIH; DICE; Latindex




INDICES / SISTEMAS / BD BIBLIOGRAFICAS / DIRECTORIO S

1. ViA PREFERENTE

Journal Citation Reports®

2. OTROS 1. IMPACTO| 3. SISTEMAS EVALUACION 4. BD BIBLIOGRAFICAS DIRECTORIOS
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LOS CRITERIOS DE EVALUACION

LOS INDICIOS DE CALIDAD DE LAS PUBLICACIONES

Valoracion del Medio de Difusion en el siguiente orden:

o — wessams]  A)RECOgido en indices de Impacto internacionales
B)Recogido en Indices de Impacto Nacionales
Abbreviated Journal Tithe 4 ., o ., .
o i) g e C)Valoracion en Plataformas y Sistemas de Evaluacion de Revistas
6|1 Mo, e6A% | W D)Recogido en Bases de Datos
o2 sumow s [ oo E) Prestigio de la Editorial, Coleccion (Medio de difusion libros)
4 BIOL PSYCHIAT 0005-3223 29333 BAT2
5 NEUROPSHCHOPHARMACOL  0893-13% 14401 6835
[ 6 SCHIZOPHRENIA BULL 0585-7614 5686 6592 . . ,
7 mpou Wz | s Los criterios se centran después en:
0 B JCUINPSYCHIAT 0160-6680 16883 5.053 .
0 9 ]CHILDPSICHOLPSIC 0021-9630 9555 4854 La ReV|Sta
0 10 JAMACADCHILDPSY 08%0-6367 14921 4845 . e v
01 soume wnay | s 4 A) Impacto (FI) de la Revista y Posicion dentro de su categoria
0 12 ]PSYCHIATRRES 00223956 6325 4679 . 7z . -
05 jERUERSES  onas e 4 B) Valoracion + de la revista en las Plataformas y Sistemas
0 4 INT) OPSYCHOPH 461-1457 6 437 , - .
R e — e C) Numero e importancia de las bases de datos

Los Trabajos (Articulos y Libros)
A) Citas. Referencia que otros autores hacen al trabajo.

Tl A oy | B) Participacion en los trabajos: participacion y orden de firma
, P C) Resenas en revistas especializadas (libros)

St s el e i D) Apreciaciones del propio interesado sobre sus aportaciones

s midnirfmdoeidaitiniotis | &l progreso del conocimiento. En publicaciones colectivas

R )L o (coautorias) mencionar la contribucion del solicitante

oo e Loy Asocon 04 41




Evaluacion de la Actividad Investigadora

DENTRO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION, EN QUE SITUACION QUEDAN
LAS REVISTAS UNIVERSITARIAS

1. Quedan sometidas a los criterios generales que a  fectan a las revistas
espafiolas

N | E H -Situacién en los Medios de Difusién / Valoracién

-“Pueden considerarse también articulos publicados en revistas no indexadas o sin
indice de calidad relativo atendiendo al reconocimiento cientifico de la revista y al
rigor y objetividad del proceso de seleccioén de articulos”

2. Se ven afectadas por criterios especificosque p  onen en duda su actualizacion
T / pervivencia, su arbitraje cientifico o sistema de “Peer Review”, su calidad
CONTEMPORANEA cientifica y su independencia editorial. Apéndice 1

“Deben cumplir un conjunto de indicadores del proceso editorial: periodicidad,
regularidad y pervivencia; arbitraje cientifico y revisores andnimos; composicion e
independencia del equipo editorial...”

N: 0213-2087 " , : e - :
SS Se tendra en cuenta la desvinculacion institucional [del solicitante] con la revista

(consejos asesores o cientificos),

“Se valorara desfavorablemente la reiterada publicacién de trabajos en revistas o
editoriales pertenecientes o asociadas al mismo organismo donde el solicitante
realiza su investigacion”

“Podra valorarse desfavorablemente la frecuente publicacién de articulos en la misma
revista o institucion cuando éstas no sean de reconocido prestigio”




Evaluacion de la Actividad Investigadora

REACCIONES DESDE EL COLECTIVO EDITORIAL UNIVERSITARIO

[ weow oe Eprmonmaees
1 MIVERSITARIAS 1'.‘\!"\.i"] L1

Union de Editoriales Universitarias Espanolas

-2009, UNE trasmite a CNEAI el malestar generado en las universidades por los
criterios de evaluacion del profesorado (BOE 22/11/2008), entendiendo que la
resolucion supone un claro perjuicio para las editoriales universitarias, a las
gue se les presupone un comportamiento poco riguroso y acientifico

-2011, Vicepresidenta de la UNE afirmaba que “tiene entre sus objetivos promover
el reconocimiento de la edicion universitaria, pues aun existe una cierta
desconfianza...en algunas comisiones acerca de su validez”. “Se trata de
lograr que quienes opten por publicar en la universidad no se vean después
discriminados cuando se valore su actividad docente y/o investigadora”
(Gonzélez, 2011)

-2012, Rector de la UPM declara “el mayor desafio es la introduccion de sistemas
de garantia de calidad cientifica si se quiere que las publicaciones alcancen
prestigio, entre ellos, incluir en las revistas universitarias el sistema de revision
por pares...para convertir la edicion universitaria en un medio de impacto y
gue sean valoradas en CNEAI y similares” (Conde, 2012).

-2013, Secretario General de Universidades declara que “si las editoriales
universitarias crean un sello que certifique que las obras editadas han pasado
unos procesos Yy unos filtros de calidad, el Ministerio apoyara su
reconocimiento en los procesos de evaluacion del profesorado que realizan
CNEAI y ANECA” (Moran, 2013)



Evaluacion de la Actividad Investigadora

REACCIONES DESDE EL COLECTIVO EDITORIAL UNIVERSITARIO

Union de Editoriales Universitarias Espanolas

EN RESUMEN

Elementos claves de |la evaluacion del profesorado que
planean sobre la desconfianza hacia las Revistas
Universitarias

- [Escasa presencia y valoracion que tienen las revistas

L widm i Lorronisies
Lsiversiraming Bsrafonas

en los indices Internacionales y Sistemas de
Evaluacion de Revista

- La poca, escasa o nula implantacion del sistema de

evaluacion por pares Peer Review que se les presupone
a las Revistas Universitarias

- La penalizacion que sufre la publicacion en Revistas o
Editoriales asociadas a la institucion donde el
solicitante desarrolla sus investigaciones. Se les
cuestiona su Endogamia y su poca Independencia
Editorial



Estudio de las Revistas Universitarias

Estudio para valorar si hay razones fundamentadas de calidad
editorial, de repercusion y visibilidad que justifiquen esta
discriminacion, comparando Revistas Universitarias y No

Universitarias

1. Periodicidad / Regularidad, Pervivencia

Indicadores

de Calidad 2. Sistema de Evaluacion. “Peer Review”
Editorial,

Repercusion

y Difusion 3. Inclusion / Presencia en Indices de Impacto
aplicados

4. Inclusion / Valoracion en Sistemas-
Plataformas de Evaluacion de Revistas




1. Periodicidad / Regularidad, Pervivencia

-Comprobacion por Revistas. Poblacion: Revistas Espanolas Universitarias de
Humanidades (471). Toma de datos: Junio 2013-Enero 2014

Tabla I. Periodicidad y puntualidad en las Revistas Universitarias Espanolas de Humanidades

Cumplimiento de la periodicidad y puntualidad
Si % No % Sin datos Total Revistas
244 51,8 226 47,9 1 471

Detalles sobre las 226 revistas que incumplen la periodicidad

Revistas con aparicion irreqular | Revistas sin aparecer desde hace 5 o | Revistas cuyo Ultimo num. aparecid
mas afos entre 2009-2011

11 57 158*

*En 6 de ellas el ultimo num. aparecié en 2012, pero al tratarse de revistas trimestrales o cuatrimestrales incumplen la periodi-
cidad a la fecha de la toma de datos dado que el Ultimo nimero disponible deberia ser de 2013




2. Peer Review

Segun datos disponibles en las Fuentes para Revistas Espanolas (Directorio
Ulrich s)

Tabla II. El "Peer Review” en las Revistas Espafiolas y en las Revistas Universitarias segun Ulrich s

No universitarias Universitarias Total Espafia (no univ+univ)
Total PR* % Total PR* % Total PR* %
953 260 27,3 829 189 22,7 1782 449 25,2
Total revistas espafiolas PR* segun Ulrich ‘s
No Universitarias PR* Universitarias PR*
Total
Total % Total %

449 260 58 189 42




2. Peer Review

Segun datos disponibles en las Fuentes para Revistas Espanolas de Sociales,
Juridicas y Humanidades (DICE)

Elaboracion propia. Comprobacion por Revistas sobre declaracion PR. Poblacion:
Revistas Espanolas Universitarias de Humanidades (471)

Tabla III. El "Peer Review” en las Revistas Espafolas y en las Revistas Universitarias de Ciencias Socia-
les, Juridicas y Humanidades segun DICE

Fuente No universitarias Universitarias Total (no univ+univ)
Total PR* % Total PR* % Total PR* %
1132 544 48 865 490 56,6 1997 1034 51,7
oICE Total revistas espariolas de C Sociales, Juridicas y Humanidades con PR*
No Universitarias Universitarias
Total
Total % Total %
1034 544 52,7 490 47,3
Revistas Espafolas Universitarias de Humanidades
Elaboracién » o
oropia - - - Total PR Yo - -
- - - 471 315 66,8 - -

PR* = Revistas con Peer Review



2. Peer Review

Elaboracion propia. Comprobacion por Revistas sobre declaracion del PR.
Estudio detallado del PR sobre indicios de calidad del sistema de evaluacion
aplicado. Poblacion: Revistas Espanolas Universitarias de Humanidades (315)

Figura 1. Caracteristicas sobre el Peer Review en las Revistas Universitarias de Humanidades

' | W 315
Revistas Peer Review 100

. . 139
Ciego-doble ciego 44,1
Numero evaluadores 42 5 134
i ’ B N° Revistas
Evaluacion externa 123 Y,

Cumplimiento conjunto

Demostracion

0 50 100 150 200 250 300 350




2. Peer Review

Elaboracion propia. Comprobacion por Revistas sobre declaracion del PR.
Estudio detallado del PR sobre indicios de calidad del sistema de evaluacion
aplicado. Poblacion: Revistas Espanolas Universitarias de Humanidades (315)

Figura 2. El Peer Review por areas tematicas en las Revistas Espafiolas de Humaniodades

70
60
50 m Demostracion
40 s
o 5o , Evaluacion externa
30 —
m Numero evaluadores
20 —
®m Ciego-doble ciego

m Cumplimiento conjunto
sobre 57 revistas




3. Inclusion / Presencia en Indices de Impacto Internacionales y
Nacionales WOS-JCR; SJR; INRECS H J

TablaIV. Situacion de las Revistas Espafiolas y las Revistas Universitarias en la WOS y en los
indices de impacto JCR, SIR e IN-RECx

Revistas Espafiolas no Universitarias

Revistas Espafiolas Universitarias

Total (no umv

+ univ)
SCI SSCI AHCI % SCI SSCI AHCI %
635 31 30 68.8 12 26 19 31,2 183
JCR-2012 JCR-2012
64 31 - 72 12 25 - 28 132
SIR % SIR1°-2°Q | % SIR % SJR 1°-2°Q %
275 69,9 48 69,5 118 30,1 21 30,5 SJR= 393
SJR 1°-2°Q=69
In-Recs | In-Rech In-Recj % | In-Recs | In-Rech In-Recj %
39 49 34 33,6 50 66 7 46,4 265

Q: Cuartiles




4. Inclusion /| Valoracion en Sistemas- Plataformas de Evaluacion de
Revistas ERIH; FECYT y DICE

Tabla V. Situacion de las Revistas Espanolas y de las Revistas Universitarias en los Sistemas de Valoracion:
categorias ERIH, acreditas por FECYT y con criterios de calidad DICE

Revistas Espafiolas no Universitarias Revistas Espafolas Universitarias Total (no univ+univ)
ERIH 2011 ERIH 2011
INT1 INT2 Total % INT1 INT2 Total %
2 26 28 59,5 3 16 19 40,5 47
FECYT 2013 FECYT 2013
Acreditadas % Acreditadas %
59 62,7 35 37,3 94
DICE 2010 % DICE 2010 %
Con criterios de calidad* Con criterios de calidad*
122 43,2 160 56,8 282

DICE 2010. Con criterios de calidad*: cumplen simultaneamente los siguientes criterios de calidad: evaluadores externos=5Si;
apertura exterior de los autores=Si; valoracion de la difusion internacional=media o alta; internacionalidad de las contribu-

ciones= media, alta o muy alta




Conclusiones

Regularidad. Las Revistas Universitarias Espanolas presentan graves problemas
para mantener la Regularidad

Peer Review. Las Revistas Espanolas presentan serias lagunas. El conjunto
editorial espanol no esta significativamente mejor que la edicion universitaria.
Estas lagunas se confirman en los datos de elaboracion propia, pero los criterios
de evaluacion no deben establecer discriminaciones sobre Ilas revistas
universitarias

indices de impacto internacionales (JCR; SJR). La edicién universitaria precisa un
impulso importante y esta en alguna desventaja con la no universitaria. Esta
desventaja tiene su explicacion: el poco peso productivo que tiene la edicion
universitaria en areas de Ciencia y Tecnologia y Medicina

indices de impacto nacionales C Sociales, Humanidades y Juridicas. Presencia
bastante equilibrada de ambos sectores editoriales. En Humanidades la edicion
universitaria esta mejor

Sistemas de valoracion. Cobertura: C Sociales, Humanidades y Juridicas. La
edicion universitaria esta incluso mejor situada en los indicadores de evaluacion.
La advertencia de los criterios de las Agencias sobre la endogamia y la “valoracion
desfavorable a la publicacion de trabajos en revistas o editoriales pertenecientes
al mismo organismo donde el solicitante realiza su investigacion” no debe apuntar
especialmente a las revistas universitarias



EN CUALQUIER CASO. ALGUNOS CONSEJOS SOBRE PUBLICACI ON CIENTIFICA

4 )

Publicar no es investigar
Todo lo que se publica no es
investigacion

MAXIMA CAJALIANA

“En Ciencia e Investigacion hay
que tener algo NUEVO que decir,
DECIRLO y DECIR solamente eso”

@ N

INVESTIGACION: Tener buenas ideas, novedosas y originales

INVESTIGACION-COMUNICION CIENTIFICA. Toda investigacion debe
comunicarse. Difusion de resultados para someterlos a la comunidad

cientifica y a la sociedad

INVESTIGACION-PUBLICACION. Toc!a investigacion, si realmente lo es,
deberia convertirse en PUBLICACION. Esta debe ser clara y precisa. El
Articulo Cientifico es el modelo de informe cientifico mas adecuado /

o

—_—



CAJAL UNA VEZ MAS

«Creo que Espana debe desarrollar su
genio propio, su personalidad original
en arte, literatura, filosofia... pero en
ciencia e investigacion debemos
internacionalizarnos»

=Carta de Cajal a Unamuno, 26 de Marzo 1913

“El investigador obrara muy cuerdamente pidiendo hospitalidad en las
grandes revistas extranjeras y redactando o haciendo traducciones
de su trabajo en francés, inglés o aleman...”

«Nuestros investigadores deben someterse al juicio y Ila
consideracion de sus colegas nacionales e internacionales»

“.. quienes se obstinan en escribir exclusivamente en revistas
espainolas se condenan a ser ignorados hasta dentro de su propia
nacion, porque, como habra de faltarles siempre el exequator de los
grandes prestigios ningun compatriota osara tomarlos en serio”

CAJAL, 1923
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